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SECTION: ART HISTORY AND LITERATURE 

 
«PER ASPERA AD ASTRA» ГЕТЬМАНА  

ІВАНА МАЗЕПИ: ДОВГИЙ ШЛЯХ ДО ПОВЕРНЕННЯ  
 

Романенкова Юлія 
доктор мистецтвознавства, професор 

Національна академія  
образотворчого мистецтва і архітектури, Україна  

 
 Впродовж майже тисячі років свого існування Києво-Печерська лавра не 
раз ставала свідком драматичних подій. Вона бачила пожежі, руйнування, кров, 
сама стала місцем безлічі трагедій, смертей. Тут можна було знайти не лише 
найзначніші святині держави, не тільки духовний, але й культурний центр, 
майстерні, друкарні; київську твердиню мало з чим можна було порівняти 
величчю і духовним багатством, силою і значимістю. Вона переживала не один 
період свого злету, розквіту, як і не раз занепадала і страждала від поневірянь. 
Але серед найзначніших і водночас найтрагічніших періодів історії монастиря (і 
історії України загалом) була мазепинська доба. У цей час, на зламі XVII та     
XVIII ст., відбувалися події, які ввійшли в літопис київської святині і 
кардинально змінили її обличчя. Це стало можливим саме завдяки гетьману, чиє 
ім’я стало одним із синонімів трагедії у вітчизняній історії. Біографія Мазепи та 
історія лаври пов’язані нерозривно. Особистість одного з найвідоміших 
володарів булави тривалий час була поза можливостями для переосмислення – 
до 1991 р. персоналія Івана Мазепи була захована в запилені запасники людської 
пам’яті. І лише останні пару десятиліть стало можливим нове відкриття ролі 
гетьмана в історії України та його значення для формування ансамблю Києво-
Печерської лаври. Іван Мазепа був значним меценатом, благодійником, завдяки 
якому загально-культурне тло України отримало новий характер, а архітектурне 
обличчя лаври вбралося в нові шати. Славетне «мазепинське бароко» подарувало 
новий етап життя майже всім галузям культури. Сьогодні про це часто і плідно 
пишуть історики, культурологи, мистецтвознавці, археологи. Мазепа вклав у 
розвиток монастиря чималий ресурс – його і його матері, Марії Магдаліни, 
коштом оновлювалися і будувалися нові вежі, церкви, укріплювалися муровані 
пагорби, відливалися дзвони, створювалися дорогі оклади для ікон, коштовне 
церковне начиння [5]. Гетьман впродовж усього життя, ще до отримання 
високого статусу, опікувався монастирем, документи збергіли навіть точні суми, 
які були витрачені на золочення бань, укріплення мурів [5]. Вже тільки цим він 
як благодійник, що зробив величезний внесок у розбудову монастиря і зміцнення 
ролі святині, заслужив на пам’ять і увічнення її у цих стінах. Проте історія 
розпорядилася інакше. І особистість гетьмана-мецената була втрачена для 
пам’яті і уславлення на кілька століть. Після смерті Мазепи, чиє ім’я було 
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піддано анафемі офіційною церквою і закрито для переосмислення істориками і 
політиками радянського періоду, знадобилося майже три століття, щоб пам’ять 
про гетьмана почала шлях повернення до лаври, якій він дав нове життя. 
Знадобилося, щоб Україна знову зазнала війни, загрози з того ж боку, від того ж 
ворога, який нищив гетьмана тоді, щоб його пам’ять нарешті відроджували. 
Гетьман, що зазнав політичної поразки від військ Петра І, помер на чужій землі 
і до сьогодні доля його праху невідома, проте він перетворився на символ. 
Символ національної самосвідомості, квінтесенцію національного 
самовизначення, втілення культурного коду. Нашароване за століття розуміння 
ролі Мазепи в історії з відкриттям нових документів і вивільненням від шаблонів, 
штампів змінилося на прямо протилежне. З надбанням нового статусу – 
незалежної держави – Україна отримала і право на повернення власних героїв, 
державотворців, серед яких одне з провідних місць посів і гетьман Іван Мазепа.  
На жаль, це стало можливим лише після радикальної зміни курсу держави, 
тривалий час ім’я гетьмана було під «сімома печатками». Остаточно анафема з 
Івана Мазепи була знята лише тоді, коли держава знову опинилася перед тією ж 
загрозою, що і триста років тому. Знята анафема і в  прямому, і в переносному 
сенсі. Наче знову українцям знадобився символічний прапор, під яким вони 
йдуть на бій із тим самим супротивником, тим саме військом, виборювати ті саме 
цінності, за які поклав роки життя гетьман. Доля поховання Мазепи в Румунії 
достеменно невідома і зараз, існують різні версії щодо його могили. І, звісно, в 
буремні часи, коли основною задачею є зміцнення духу, символ має першорядне 
значення. Так виникають нові топоніми, іменем Мазепи називають військові 
бригади, вулиці, судна, наукові та навчальні заклади, засновують ордени його 
імені [3]. Але, крім цього, повернення символу боротьби за національний 
культурний код і комплекс основних духовних цінностей найкраще можна 
втілити шляхом візуалізації цієї пам’яті. Тобто створенням пам’ятника. Звісно, і 
раніше як в Україні, так і за її межами було створено низку пам’ятників гетьману. 
Починаючи з 1960-х рр., меморіалізація Івана Мазепи шляхом встановлення 
пам’ятників набирала обертів: образ гетьмана з’явився у Австрії, Румунії, США, 
на українських теренах його увічнили на Київщині, Львівщині, Полтавщині, 
Чернігівщині. Примітно, що фінансування цих актів вшанування пам’яті 
переважно відбувалося силами або діаспорян, якщо проєкти за межами держави, 
або місцевих благодійників, фондів, тобто меценатів, яким свого часу був і 
Мазепа. Вінцем відродження пам’яті про І. Мазепу мало було повернення його 
образу в Києво-Печерську лавру, в яку він вкладав сили, час, гроші, і частинка 
його духу, звісно, залишилася в стінах святині. Думка про встановлення 
грандіозної скульптурної композиції авторства А. Куща виникла давно, але так і 
не була втілена в життя [2]. Натомість у 2017 р. народилася ідея встановлення 
пам’ятника, доля якого виявилася не менш символічною. Поневірянь у проєкту 
було чимало, проте робота над ним згуртувала навколо себе істориків, 
скульпторів, архітекторів, музейників – культурно-мистецька еліта розуміла, що 
це не просто пам’ятник, це символ, початок того національного пантеону, який 
має сформуватись на теренах лаври і стати квінтесенцією культурного коду 
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народу, який вкотре потерпає від війни і знову потребує єднання, чого свого часу 
прагнув гетьман. Саме зараз ця подія стала на часі, як ніколи раніше, тому цього 
разу проєкт був доведений до кінця і втілений у життя (рис. 1). Робота була дуже 
кропітка для всіх: починаючи від ідеї і сприяння історика М. Томенка, зусиллями 
фонду якого «Рідна країна» стартував проєкт [2], і завершуючи учасниками 
процесу освячення пам’ятника в липні 2026 р. У роботі брали активну участь 
співробітники Києво-Печерського заповідника, на чолі якого впродовж 
створення проєкту встигло побувати троє науковців, кожен із яких підтримував 
ідею: Л. Михайлина, О. Ковалевська, М. Остапенко. Вони консультували, 
допомагали матеріалами, слідкували за історичною достовірністю образу в усіх 
його деталях, оскільки іконографічно персоналія мала бути вивірена до дрібниць.  
До команди доєднався і архітектор В. Юрків. Основними авторами-виконавцями 
пам’ятника стали скульптори Олесь Сидорук та Борис Крилов. Концепція 
розроблялася скрупульозно, автори вибагливо ставилися до кожної деталі. 
Основою для відтворення зовнішності воєначальника стала прижиттєва гравюра 
німецького митця Мартіна Бернігерота. Гетьман постав без головного убору – 
пафосної героїзації скульптори не притримувалися, мощевик на грудях ще 
підкреслив духовність гетьмана, який стільки зробив для святині, що нарешті 
дочекалася його. Але водночас воїн поданий у лицарській іпостасі, в обладунках, 
де під кірасою помітне плетиво кольчуги. Образ деталізований, наплічники 
гетьмана містять декоративні елементи, в яких помітний перегук із 
орнаментальними мотивами картушу гранітного постаменту. Навіть постамент 
виконує не лише функціональне навантаження – в його декор, що облямовує герб 
Мазепи, вплетено орнаментальні елементи іконостасу Успенського собору, що 
акцентує бароковий характер оздоблення [2], а при створенні постаменту 
використаний фрагмент того самого Успенського собору, що був знищений у 
1941 р.   

Символічним мало бути все – навіть дата, на яку припадало б встановлення 
пам’ятника. Планувалося це зробити до умовного дня народження гетьмана, в 
березні. Проте, як і за життя гетьмана, і тут не обійшлося без перешкод. Процесу 
роботи і появі пам’ятника в лаврі чинили опір на різних рівнях, на всіх етапах. 
Наче продовжувалися гоніння на особу очільника українського воїнства і через 
понад 300 років. Додалося напруги і тим, що наче в продовження поневірянь 
полководця у травні 2026 р. у Румунії, саме в тому містечку, де він знайшов свій 
спокій і де встановлено його погруддя, сталося падіння російського дрона. Вибух 
у результаті удару ще одного дрона відбувся буквально на наступний день по 
завершенню чергового етапу по встановленню пам’ятника в Києво-Печерській 
лаврі – дивом уцілів Успенський собор і дивом не було зірвано чергову спробу 
встановлення пам’ятника гетьману. Проте зусиллями численних учасників цього 
дійства палаюча лавра була врятована від руйнацій і незабаром усе ж прийняла 
бронзовий образ свого благодійника – після численних обговорень, затверджень, 
критики і відтермінувань, що спіткали роботу впродовж не одного року, у липні 
2026 р. пам’ятник Івану Мазепі роботи О. Сидорука, Б. Крилова та В. Юрківа 
було встановлено.  Цього разу за благословіння і підтримки представників влади 
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як світської, так і церковної. Пам’ ятник встановлений неподалік Успенського 
собору поряд з численними об’єктами, до вдосконалення яких приклав руку 
гетьман, включений у т.зв. «Мазепин шлях», яким всі відвідувачі обов”язково 
ходять лаврою. Шлях гетьмана до обителі лежав за принципом «через терни до 
зірок», але воїн повернувся додому. Повернувся в бронзовій славі, першим, 
розпочавши пантеон, який включатиме в себе тих, хто є скарбом історії та 
культури держави. 
  

Рис. 1-2. О.Сидорук, Б.Крилов. Пам’ятник Івану Мазепі. Національний Києво-Печерський 
історико-культурний заповідник. 2026 р.  Фото: О. Сидорук. 
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Сучасний розвиток мистецької освіти в Україні зумовлює необхідність 
підготовки конкурентоспроможних викладачів мистецьких шкіл, здатних 
поєднувати високий рівень виконавської майстерності з педагогічною 
компетентністю та творчою самореалізацією. В умовах реформування 
мистецької освіти, інтеграції до європейського освітнього простору та зростання 
вимог до професійної діяльності педагога особливого значення набуває музично-
виконавська підготовка майбутніх фахівців як основа їхнього професійного 
становлення. 

Музично-виконавська підготовка є складною багатокомпонентною 
системою, що охоплює розвиток технічних, художньо-інтерпретаційних, 
творчих та сценічних умінь здобувачів вищої освіти. Її головною метою є не 
лише формування досконалих виконавських навичок, а й розвиток художнього 
мислення, музичного смаку, виконавської культури та здатності до творчої 
інтерпретації музичного твору. 

З мистецтвознавчої точки зору виконавство розглядається як самостійний 
вид художньої творчості, у процесі якого музичний текст набуває 
індивідуального художнього втілення. Саме виконавець виступає посередником 
між автором музичного твору та слухачем, здійснюючи інтерпретацію 
художнього образу відповідно до історико-стильових особливостей епохи, 
авторського задуму та власного творчого досвіду. Тому професійна підготовка 
майбутнього викладача мистецької школи має передбачати не лише оволодіння 
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