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Доводиться констатувати, що 
за останні десятиліття рівень есте-
тичності міської забудови значно 
знизився. Як наслідок, міста на-
бувають рис технізованої системи і 
втрачають свою художню цінність. 
Певною мірою це пов’язано з не-
достатньою увагою до розробки 
композиції будівель, що відповід-
но позначається на гармонійності 
архітектурних форм. Нині пошук 
композиційного вирішення не-
рідко підмінюється дотриманням 
функціонально-планувальних нор-
мативів.

Базою для розв’язання означеної 
проблеми, на глибоке переконання 
автора статті, має слугувати досвід 
зодчих минулого. Відродження і 
вивчення тогочасних композицій-
них прийомів і засобів сприятиме 

підвищенню художніх якостей архі-
тектурних рішень. Оскільки значну 
частину нової забудови становлять 
висотні будівлі, доцільно приділити 
особливу увагу аналізові компози-
ції висотних споруд ХVІ–ХІХ ст., 
до яких, насамперед, відносяться 
монастирські дзвіниці.

Однією з наукових праць, де 
ґрунтовно висвітлюються компози-
ційні особливості висотних споруд 
ХVІ–ХІХ ст., вважається дослід- 
ження Л. Кирилової [6]. Значна 
увага пропорційній побудові їх при- 
діляється також у праці К. Афана-
сьєва [2]. Об’єктом дослідження 
названих авторів є відомі будівлі, 
розміщені на території Росії (вежі 
Московського Кремля, домінант-
ні споруди Москви і Петербурга, 
дзвіниці великих монастирів і т.п.). 
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Тимчасом закономірності формот-
ворення українських висотних спо-
руд ХVІ–ХІХ ст. досі лишаються не 
дослідженими.

У цій публікації увазі читачів 
пропонується аналіз такої висот-
ної споруди, як дзвіниці Троїцько-
Іллінського монастиря в Чернігові 
(1775). Перші згадки про неї зна-
ходимо в історико-статистичних, 
топографічних описах Чернігова і 
Чернігівської губернії, роботах іс-
ториків ХVІІІ — поч. ХХ ст. [4, 8, 
11, 12]. В одній з них зазначено, 
що “дзвіниця п’ятиярусна, форми 
восьмикутника, яка має в основі  
25,5 аршина, коло її 108 арш., а висо-
та 82 арш.”[4, с. 50]. У виданнях з іс-
торії української архітектури і мисте-
цтва, що виходили упродовж ХХ ст., 
автори, як правило, звертають увагу 
на архітектуру дзвіниці в контексті 
ансамблю Троїцько-Іллінського мо-
настиря. Такими є, зокрема, праці  
А. Адруга, В. Віроцького, І. Ігнат- 
кіна, Г. Логвина та ін. [1, 3, 5, 7], у 
яких розглядаються переважно пи-
тання, присвячені хронології, сти-
лістиці, визначенню ролі дзвіниці 
в архітектурному ансамблі.

Автором даної публікації зроб-
лено спробу визначити основні 
композиційні закономірності дзві-
ниці Троїцько-Іллінського монас-
тиря в Чернігові на основі особисто 

здійсненого метрологічного аналізу 
креслень планів і фасаду.

Дзвіницю Троїцького монастиря 
в Чернігові було зведено в 1771–
1775 рр. Під час Другої світової 
війни вона зазнала незначних по-
шкоджень. Реставраційні роботи на 
ній були завершені 1970 року [9].

Розглянемо плани дзвіниці, яка 
має п’ять ярусів.

Найбільш вірогідно, що конту-
ри плану І ярусу окреслились вна-
слідок наступних геометричних по-
будов. Спочатку були викреслені 
квадрати АВСD (сторона 17,5 м) і 
LMNO (сторона 15,1 м) (іл. 1, а). 
Зрізи кутів побудовані на основі 
накладання на квадрат АВСD під 
кутом 450 квадрата EFGH (сторона 
20 м) (іл. 1, б). Відхилення кутів 
від прямих усіх квадратів не пере-
вищує 1%.

Криволінійні обриси сторін 
квадрата АВСD є частинами кіл, 
центри яких розміщені на продо-
вженні діагоналей квадрата EFGH 
на відстані 5,6 м від сторін квадрата 
АВСD, при цьому радіус дорівнює 
половині LM (7,5 м) (іл. 1, в).

На іл. 1 всі квадрати в позна-
ченні мають індекс 1, який означає 
перший ярус. Принципи побудови 
плану І яруса повторюються і в пла-
нах інших ярусів — в основу побу-
дов покладені квадрати (табл. 1).

Та б л и ц я  1 .  Квадрати побудов ІІ–V ярусів

Ярус
Сторона квадрата

АВСD (м) LMNO (м) EFGH (м)

ІІ 15,5 13 19,1
ІІІ 13,1 11,4 17,7
ІV 9,5 — 12,9
V 7,2 — 7,2

Примітка. Відхилення кутів від прямих не перевищує 1,5%.
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Іл. 1. Схема побудови контурів плану І ярусу
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Іл. 2. Схема побудови плану ІІ–V ярусів:
а — ІІ ярус; б — ІІІ ярус; в — ІV ярус; г — V ярус
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Креслення планів ІІ — V ярусів 
представлені на іл. 2, де квадрати 
АВСD, LMNO, EFGH в позначен-
ні мають індекси, які відповідають 
ярусові.

Виміри параметрів дають під-
ставу засвідчити наступні спів-
відношення сторін квадратів, які 
представлені в табл. 2, 3.

З вищенаведеного випливає, 
що квадрат L1M1N1O1=А2В2С2D2, 
L2M2N2O2=А3В3С3D3 — менший 
квадрат нижнього ярусу дорівнює 
більшому квадрату верхнього.

За даними табл. 2 і 3 видно, 
що при визначенні вимірів сторін 
квадратів АВСD, LMNO, EFGH 
застосовувалися співвідношення 
квадрата або одного з прямокутни-
ків системи “подвійного квадрата”  
(іл. 3). Основні співвідношення да-
ної системи зазначені у табл. 4.

На кожному ярусі використо-
вувалися співвідношення квадрата 
або одного з прямокутників “по-
двійного квадрата” (табл. 5).

Нагадаємо, що у ХVІІІ ст. ко-
ристувалися антропометричною 
системою мір, основною одиницею 

Та б л и ц я  2 .  Співвідношення сто-
рін квадратів АВСD

Яруси Співвідношення 

ІІ : І 2 : √5
ІІ : ІІІ 2 : √3
ІV : ІІІ 1 : √2
V : ІV 1 : √2

Та б л и ц я  3 .  Співвідношення сто-
рін квадратів АВСD, LMNO, EFGH 
кожного ярусу

Ярус
Співвідношення сторін квадратів

LMNO і АВСD АВСD і EFGH 

І 2 : √5 2 : √5
ІІ ≈√3 : 2 √2 : √3
ІІІ 2 : √5 1 : √2
ІV — 1 : √2
V — 1 : 1

Примітка. Похибка у всіх наведених 
співвідношеннях не перевищує 3%.

Т а б л и ц я  4 .  Основні співвідно-
шення “двох квадратів”

Співвідношення 

сторін сторони до діагоналі

1:1 1 : √2

1:
1 : √3
√2 : √3

1:
1 : 2
√3 : 2

1:2
1 : √5
2 : √5

Та б л и ц я  5 .  Прямокутники, по-
кладені в основу пропорційного ви-
рішення планів ярусів

Ярус
Співвідношення сторін 

прямокутників

І 1 : 2
ІІ 1 : √2
ІІІ 1 : 2, 1 : √2
ІV 1 : 1
V 1 : 1

Іл. 3. Розмірності прямокутників 
системи “двох квадратів”
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якої був сажень (Б. Рибаковим вста-
новлено сім видів) [10]. Метрична 
система на території Російської ім-
перії була введена лише наприкінці 
ХІХ ст.

Отже, всі співвідношення на ос-
нові “двох квадратів” можуть бути 
встановлені за допомогою двох 
сажнів або їхніх частин (табл. 6).

Наведені співвідношення були 
включені до єдиної системи Б. Ри-
баковим, в основу якої покладено 
квадрат (сторона 1/2 мірного саж-

ня), менша сторона всіх наступних 
прямокутників дорівнює стороні 
квадрата, більша — діагоналі по-
переднього прямокутника (іл. 4) 
[10].

Можна припустити, що у ХVІІІ 
ст. ще існувала традиція викорис-
тання співвідношень “двох квадра-
тів”, які легко встановлювалися за 
допомогою двох сажнів.

Розглянемо пропорції фасаду 
дзвіниці (іл. 5).

Висота І ярусу К1К2 дорівнює 
10,6 м, співвідношення — К1К2:  
L1M1 — 1:√2. Висота ІІ — К2К3=  
=К1К2 (10,6 м), ІІІ — К3К4≈К2К3 
(10,8 м), ІV — К4К5=0,9К3К4 (10,2 м),  
V — К5К6=0,5К4К5 (5,1 м), купола —  
К6К7=К5К6 (5,1 м), ліхтаря — К7К8 ≈  
≈К6К7 (5 м).

У другій половині ХVІІІ ст. в 
Україні поширився стиль класи-
цизм, невід’ємним засобом вирі-
шення фасадів якого була ордерна 
система. Фасад дзвіниці не є ви- 
нятком — ІІ, ІІІ і ІV яруси ма-
ють членування на основі ордера. 
Діаметр колони ІІ ярусу — d2=0,8 м,  
ІІІ — d3=0,75 м, ІV — d4=0,7 м, 

Та б л и ц я  6 .  Співвідношення саж-
нів

Співвідно- 
шення 

Сажні

1 : √2 1/2 мірного до 1/2 великого 

1 : √3 1/2 мірного до прямого 

1 : 2 1/2 мірного до мірного

1 : √5 1/2 мірного до “сажня без 
четі”

√3 : 2 прямого до мірного 

√2 : √3 1/2 великого до прямого 

2 : √5 прямого до “сажня без четі”

Іл. 4. Геометрична узгодженість мір (за Б. Рибаковим)
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висота відповідно — 7 (d2), 8 (d3),  
8 (d4).

Співвідношення висоти п’єдес-
талу, колони і антаблемента на  
ІІ ярусі — ≈1:3:1, ІІІ — ≈1:3:1, ІV —  
4:9:3.

Результати здійсненого нами 
аналізу дають підстави зробити ви-
сновок, що розміри елементів дзві-
ниці Троїцько-Іллінського монас-
тиря є не випадковими — вони ма-
тематично обґрунтовані. Провідна 
роль при цьому відводиться спів-
відношенням на основі квадрата і 
прямокутників системи “подвій-
ного квадрата”, а також цілих чисел 

при визначенні пропорцій частин 
ордера. Таким чином, основою гар-
монійності архітектури дзвіниці є 
взаємозв’язок розмірів на основі 
обраної системи співвідношень.
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